Passe na AMP*

Maria Anita Carneiro Ribeiro

Ao receber o convite do Cartel do Férum do Campo Lacaniano para
falar de minha experiéncia no passe, questoes se colocaram para mim: de que lugar
falar, para quem e para qué?

Quando o sujeito se propde a se submeter a experié€ncia do passe, propde-
se arecriar o Outro que, através de sua propria travessia na andlise, ele sabe que ndo
existe. No passe o sujeito recria o Outro pela via da demanda do passe. Na medida
em que este Outro € recriado pelo passante, € um Outroinconsistente,contingente, a
servi¢o de um real em questio que é a relacdo do passante 2 causa analitica. E esse
real que estd no cerne da passagem do trabalho de transferéncia a transferéncia de
trabalho, e que vai estar em jogo, de uma maneira particular para cada um, na demanda
do passe.

O Outro a quem enderecei minha demanda de passe foi a AMP, e o outro
que a escutou, alids muito bem, e a acolheu como demanda legitima foiJacques-Alain
Miller, secretério perpétuo e ambulante do passe. Pedi o passe em novembro de
1997, em Buenos Aires, fiz o passe em janeiro de 1998 em Barcelona e quandorecebi
o resultado - em junho de 1998 - dois meses antes de me demitir da AMP, ji ndo
enderecava mais minha transferéncia de trabalho a esta comunidade analitica, e o que
€ mais grave, algumas circunstincias faziam-me nio dar mais nenhuma credibilidade a
qualquer resposta que eu pudesse obter.

N3do fui nomeada AE e o lugar do qual escolhi falar € o de alguém que
atravessou o dispositivo e dele extraiu conseqii€ncias. Para quem falar, a que Outro
dirigir meu depoimento, responde-se por si mesmo, na medida em que aqui falo: a
futura Escola. E ai estd também para que falar: para que o testemunho das vérias
experiéncias possa se constituir na depositacao de um saber que nos possa levar a
constru¢ao de uma comunidade analitica de Escola verdadeiramente nova.

Disse noinicio que era oreal darelagao do passante com a causa analitica
que estaria em jogo, para cada sujeito de uma maneira particular, na demanda de
passe. Nomeu caso, decorreram dois anos entre o final de anélise e 0 momento em
que me decidi pelo passe, e quando o fiz fui movida pela clinica. Tendo no diva, sob
transferéncia, sujeitos que atravessavam o final de seus processos analiticos, quis entao,
eu mesma, atravessar o dispositivo do passe.

Como disse, a minha ndo nomeacao foi cercada de circunstiancias que
puseram em questao a credibilidade que eu pudesse dar a resposta. Entre outras
coisas, normalmente o cartel do passe se pde a disposi¢ao do passante ndo-nomeado
para discutir com ele qualquer aspecto que tenha restado como questao. Esta oferta
nem sequer mefoi feita.
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No entanto, quando o passante recria o Outro pela demanda do passe,
aguarda uma resposta desse Outro. Ora, no meu caso particular, esse Outro, a AMP,
nao € mais o lugar do enderecamento de qualquer demanda ou de qualquer aposta, ou
seja, nao € Outro: e a Escola por vir, ainda estd por vir. Assim sendo, ndo vou dar
testemunho de meu passe clinico, sobre o que considero o final de minha andlise, até
porque nio estd fechada para mim a possibilidade de me submeter de novo ao dispositivo
no ambito de uma nova Escola, quando os lagos de transferéncia de trabalho e de
confian¢a me permitirem receber uma resposta — sim ou ndo—como legitima.

Vou falar de um aspecto particular que surgiu como uma questdo tedrica e
que toca em pontos sensiveis da elaboragao sobre os finais de andlise, e que resultou
de minha prépria experiéncia no dispositivo do passe. Fiz duas anélises com um lapso
de cerca de vinte anos entre a primeira e a segunda. Durante esses vinte anos casei,
tive filhos, produzi, trabalhei, amei, escrevi, enfim, vivi, aparentemente sem sintomas.
Retornei a andlise quando uma irrup¢ao do real pds para mim em questao meu proprio
estilo de vida.

Aolongo de minha segunda andlise tive a possibilidade de por em xeque
e deixar cair os ideais que me haviam sustentado por anos a fio, bem como ressignificar
como sintomadticos tragos que julgava inquestiondveis.

Foiassim que, ao longo das entrevistas com os passadores, pude rever
num a posteriori esses dois momentos e concluir que, ao final da primeira andlise,
tinha havido uma pacifica¢ao dos sintomas com a fixa¢ao de tragos de carater que, por
serem sintonicos ao eu e ao ideal do eu, nao constituiram nunca uma fonte de sofrimento
psiquico, e s6 puderam de fato ser abalados e cairem a partir da experi€ncia que me
levou a travessia da fantasia.

A mulher obsessiva — trata-se de uma caso de neurose obsessiva em
mulher — encarna uma contradi¢do que nao raramente leva a quadros graves de
depressdao. Enquanto neurdtica, ou seja, enquanto sujeito, € uma religiosa do significante,
prende-se a ele com uma fidelidade que ndo encontramos na histeria. No entanto, a
modalidade de “bancar o homem” na histeria € bem mais s6lida do que na neurose
obsessiva, uma vez que a histérica identifica-se ao homem pela via do desejo, enquanto
que a obsessiva, segundo Lacan (Semindrio II), identifica-se imaginariamente ao
homem, afastando a questdo do desejo que mantém como impossivel. Nao nos
esquecamos que o caso descrito por Joan Riviere sobre a mascarada feminina é um
casode neurose obsessivaemuma mulher. A fragilidade dessa identificagdo faz com
que, por um lado, a mulher obsessiva se aferre a seus parceiros com a obstinagao da
dama da poltrona, a que Freud se refere na Conferéncia 17 (Sobre o sentido do
sintoma), e, por outro lado, possa ser langada no desamparo mais profundo dadorde
existir, pois, diferentemente do homem obsessivo, nao conta com um suporte imaginario
nela prépria que lhe d€ sustentagao falica. Mantém-se pois na posi¢do de escrava, a
mercé do outro, ao qual se cola imaginariamente para sobreviver. Assim sendo,enquanto
nao-toda, também a mulher obsessiva nido encontra refiigio no significante para dar
conta de seu ser de mulher, o que a mantém na posi¢ao dibia de crencga no significante
(enquanto obsessiva) e ndo-crenga (enquanto mulher).
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A andlise reabre a questao histérica “O que € uma mulher”, que subjaz a
questao da morte veiculada pelo dialeto obsessivo, pondo em xeque as identifica¢des
félicas, o que torna a condugdo da anélise de uma mulher obsessiva numa questdo
delicada, uma vez que, mais do que a histérica, a obsessiva sabe que um dos nomes
d’A Mulher, que nio existe, € a Morte.

Em Andlise Termindvel e Interminével (1937), Freud diz que a conclusao
de uma anélise € umassunto prético, e acrescenta: “Todo analista experimentado podera
recordar uma série de casos em que se despediu do paciente para sempre rebus bene
gestis (porque as coisas andavam bem)”. O préprio Lacan, nas conferéncias americanas,
dizque ndo devemos levar uma andlise longe demais. Curiosamente, imediatamente
ap6s haver feito o seu comentdrio pratico, Freud se refere a andlise do cardter dizendo
que “Aqui ndo se podera prever facilmente um término natural, por mais que se evite
expectativas exageradas e nao peca da andlise tarefas extremas”.

Mas afinal, o que € o caréter para Freud e em que o estudo do carater
pode contribuir para repensarmos as questdes do final de andlise?

Em 1908, em Caréter e Erotismo Anal, Freud diz que “os tracos de carater
que permanecem sao continuagdes inalteradas das pulsdes origindrias, sublimagdes
delas ou entao formagdes reativas”, definindo assim o trago de carater como traco
significante, um destino da pulsao. Em A Disposi¢ao para a Neurose Obsessiva, (1913),
distingue o carater da neurose dizendo que “enquanto que na neurose hé conflito no
carater falta o fracasso da repressao e oretorno do reprimido”. “Por isto”, acrescenta,
“tais processos da formacdo do caréter sao menos transparentes e mais inaccessiveis
a andlise do que os processos neuréticos.”

Tais observagdes se coadunam com o que ele proprio dizem Andlise
Termindvel e Interminavel (1937) porém em 1915, no texto sobre a Repressao, parece
desmentir estas observacoes. Freud distingue entdo as formagdes substitutivas, do
sintoma. Diz claramente, tomando o exemplo da neurose obsessiva, que o escripulo
ndo é um sintoma, mas uma formacao reativa, conseqiiéncia do recalque, como o
sintoma, mas distinta deste. Diz que neste destino dado a pulsdo, a defesa do sujeito
contra a representacao intolerdvel e recalcada € mais fragil, o que torna a neurose
obsessiva uma luta estéril e incessante.

Em 1923, em O Eu e o Isso, Freud coloca o traco de cardter no ambito
da identificac@o e aproxima esta modalidade de identificacao aquela que encontramos
na melancolia. Diante do objeto sexual que deve ser abandonado ““porque parece que
deve sé-1o ou porque nao ha outro remédio”, sobrevém uma alteracao que deve ser
descrita como a “erec¢ao do objeto no eu”. Diz entdo que: “o cardter do eu € uma
sedimentac@o dos investimentos de objetos abandonados, contém a histéria dessas
elei¢cdes de objetos”, ou seja, tal como o sintoma, condensa uma histéria de amor,
mas, diferentemente deste, nao faz sofrer.

Ao contrdrio da melancolia onde aidentificagdo € com a posi¢ao de objeto,
enquanto objeto perdido, no caréter a “erec@o do objeto” falicizado permite ao eu
negociar com 0 isso € oferecer-se ao isso como substituto do objeto perdido: “Olha,
podes amar também a mim; sou tdo parecido com o objeto...”.
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No adendo intitulado “Resisténcia e contra-investimento” de Inibicdo,
Sintoma e Angustia (1926), Freud amarra cuidadosamente o cariter aum tipo especifico
de formacao reativa, comparando a neurose obsessiva a histeria. Na neurose obsessiva,
aresisténcia frente a representacgio recalcada se manifesta sob a forma de um contra-
investimento: “‘Se manifesta como altera¢do do eu, como formagao reativa no interior
do eu, por refor¢o da atitude oposta a orientagao pulsional que deve ser reprimida
(compaixao, escrupulosidade da consci€éncia moral, limpeza)”. E acrescenta
significativamente: “Estas formagdes reativas de neurose obsessiva sdo, por inteiro,
exageros de tracos de carater normais, desenvolvidos ao longo do periodo de laténcia”.

Ao distinguir a formagao reativa na histeria e na neurose obsessiva, diz
que na histeria “tais formagoes reativas ndo mostram a natureza geral de tracos de
cardter mas se limitam a relagdes muito especiais”. Da o exemplo de uma mulher
histérica que trata com excessiva ternura o filho, que no fundo odeia, e acrescenta que
isto ndo faz com que ela seja no conjunto mais amorosa ou mais terna com outras
criancas. Ja na neurose obsessiva o caracteristico “‘é justamente esta generalizac¢do, o
afrouxamento dos vinculos de objeto, a facilidade para o deslocamento na elei¢ao de
objeto”. Ou seja, o que pode ser resumido num chiste dos Peanuts (histéria em
quadrinhos americana): Eu amo a humanidade; sdo as pessoas que eu odeio!

Na 32* Conferéncia: “Angustia e vida pulsional” (1933) distingue com
muita clareza a formacdo do sintoma da formacgao reativa, que define como “um
complemento que nunca falta na formagao do carater”. Na formacao do sintoma o
contra-investimento se conjuga em oposi¢ao com a energia da mog¢ao pulsional
reprimida, enquanto que na formagaoreativa o contra-investimento € acolhido no interior
do eu, “como reforgo de determinadas disposi¢des, como alteragcao permanente’” (0
grifoé meu). Freud vai dizer ainda que “o fragmento mais importante e mais decisivo”
para a formagdo do caréter € “a incorporagio da anterior instincia parental na qualidade
de supereu”.

RECALQUE
Sintoma Carater
- formagdo do inconsciente - s(A) - formacdo reativa
- trago significante - trago significante
- hd gozo no sintoma - S - ha gozo no trago de carater
(letra que fixa o gozo) (“ganho de prazer”) Freud, 1916
- o incuravel do sintoma S - alteragdo permanente do carater

A partir da experiéncia do passe, em que pude rever dois momentos de
finais de andlise, surgiu-me a questao: como verificar a diferenga entre a identificagao
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ao sintoma no final da andlise e a fixagdo de um trago de carédter?

Em seu artigo “ S (X)”, Jacques-Alain Miller diz que:

“O sintoma como interpretavel, supondo que haja desaparecido, deixa
umnicleo nao elaborédvel. A este nicleo podemos chamé-loincurdvel. Entao, o que
resta sendo assumi-lo? Nao somente assun¢do da castra¢cdo mas também assuncao
do sintoma. Joga-se nisto, sem divida com um certo impudor, um Sou como sou”’.
Esta frase, Miller voltou a citar, atribuindo-a Prévert, na Assembléia Geral da AMP,
em Barcelona, julho de 1998.

Poderia diz€-la numa versao feminina: ‘“‘Eu nasci assim, eu cresci assim, eu
sou mesmo assim...”. Diriamesmo que foi assim que sai de minha primeira anélise, em
que ja havia me autorizado analista, e assim vivi muito bem e tranqiiila por cerca de
vinte anos. E isto o suficiente para um analista?

O critério da assungio da castragio nao parece nem remotamente suficiente
uma vez que, como nos diz Lacan, “a recusa da castraga@o, se hd algo que com ela se
pareca, €, antes de mais nada, uma recusa da castra¢ao do Outro” (p. 638). Na verdade,
Lacan acrescenta em outromomento que € ai mesmo que alguns analistas se enganam
pois “essa castracdo, contrariando essa aparéncia, € algo a que ele [0 neurdtico] se
apega” (p. 841). Em outras palavras, a castracdo ja estd assumida de saida pelo
neurdtico.

Assim sendo, a quest@o ndo se resolve assumindo o sintoma como se
assume a castrag@o pois nao € disto que se trata. Trata-se a meu ver de balizar com
precisdo o que podemos compreender comoidentifica¢@o ao sintoma no final de anélise
e distingui-la claramente da fixacao de tragos de carater, principalmente nos finais de
andlise em casos de neurose obsessiva. Se o traco de cardter € um trago que fixa o
gozo e além disto, como nos diz Freud, no caraterndo se observa oretornodorecalcado,
do que posso dar testemunho sobre os anos que vivi sem conflitos que merecessem de
fato este nome, ap6s minha primeira anélise, € importante sustentarmos esta questao a
fim de que nao venhamos a ter uma hoste de analistas obsessivos, docentes aferrados
a suas formacoes reativas e encastelados nos seus tragos de caréter a repetir sem
pudor: “Sou como sou”.

Pois para conduzir a andlise de um obsessivo, nos diz Lacan:

“Nao € preciso apenas o tracado de um labirinto reconstruido, nem
tampouco um lote de mapas j4 desenhados. E preciso, antes de mais
nada, possuir a combinatodria geral que lhes rege a variedade, sem duvida,
mas que, de maneira ainda mais sutil, nos da conta dos trompe-1’oeil, ou
melhor, das mudangas de vista do labirinto. Pois ndo faltam nem uns nem
outros nessa neurose obsessiva, arquitetura de contrastes ainda nao muito
acentuados, e que ndo basta atribuir a formas de fachada. No meio de
tantas atitudes sedutoras, insurretas e impassiveis, deve-se captar as
angustias ligadas aos desempenhos, 0s ressentimentos que nao impedem
as generosidades [...], as inconstancias mentais que sustentam fidelidades
inquebrantdveis tudo isso se movimenta solidamente numa andlise ndo sem
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afrontas pontuais. O grande comboio prossegue no entanto.”

Lacan aponta com precisao os trompe-1’oeuil, as mudangas a vista do
labirinto que podem tao bem enganar o analista, pois a neurose obsessiva, “‘arquitetura
de contrastes”, estd longe de ser um monolito de fachada. A sedug@o e mesmo a
insurrei¢ao que de hdbito atribuem-se a histeria, ai convivem com a atitude impassivel,
e a angustia, o ressentimento, a divida e a divida podem conviver bem com a
generosidade e a fidelidade inquebrantavel.

A segunda andlise, tendo me conduzido ao atravessamento da fantasia,
levou-me bem além do “‘sou como sou”. Ou mais precisamente a um “eunaosou”, na
verificacao de que nenhum objeto e nenhuma substincia designao meu ser. Eu sou
enquanto efeito da linguagem, efeito do significante pois distonao posso me curar:
continuo falando, tendo um inconsciente, sonhando, cometendo lapsos e € neste ponto
que, como sujeito, sustento o incurdvel do sintoma - efeito de linguagem.

A este incuravel que a andlise me conduziu: para além do eu falo, com
toda a ambigiiidade que designa a posi¢ao falica do obsessivo, eu sou falada pela
linguagem que habito e naqual nenhum significante dd conta de meu ser, assim como
nao o faz nenhum objeto - nem mesmo o siléncio de uma voz afénica e estrangeira.

Foi deste ponto irredutivel que durante as entrevistas com os passadores
puderetornar aos dois momentos de final de andlise chegando a constatacdo, divertida
inclusive, de que mesmo os tragos que durante toda uma existéncia eram tdo meus que
eu nem sequer os levara para serem questionados em andlise, haviam desaparecido,
ou perdido de tal forma a importéancia que para mim nada mais significavam. Alguns
desses tracos podem ser até bem confortdveis, como a generosidade, a fidelidade
inquebrantdvel, como aponta Lacan, e eventualmente posso, porque me agrada, fazer
uso deles mas ndo mais porque ‘“‘eu sou assim”... Estrangeira de si mesma, o sujeito no
incurdvel de sua divisao subjetiva. Parafraseando Lacan, diria que o sujeito se deixa
escrever pela vida com ares de ser sujeito.

E entdo, a partir desta verificagio, que a experiéncia do passe me
proporcionou repensar a identifica¢@o ao sintoma como critério de final de andlise,
trazendo este depoimento como uma contribuic@o a discussao.






