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antes e depois de meu encontro com Lacan

em Paris, julho de 1977

SiLMIA SOBREIRA ENTREVISTA LU1Z CARLOS NOGUEIRA

1. SiLmia SOBREIRA — Sabemos, Luiz Carlos, que vocé teve parte
na introduc¢ao do ensino de Lacan no Brasil. Poderia nos falar
desse comeco?

Luiz CARLOS NOGUEIRA — Na realidade, a introducao do ensino
do Lacan no Brasil se refere mais inicialmente a meu encontro
com o Prof. Dr. Durval Marcondes no Curso de Especializacao
em Psicologia Clinica na Faculdade de Filosofia da USP por
volta de 1961, quando a psicologia ainda nao tinha sido regula-
mentada no Brasil, o que ocorreu no ano seguinte, 1962.

O Prof. Durval foi o introdutor da psicanalise no Brasil,
na década de 1920. Fora convidado pela Profa. Anita Cabral a
transmitir a psicanalise no ambito da universidade e o fazia
juntamente com outros psicanalistas da Sociedade Brasileira
de Psicanalise de Sao Paulo.

Ao participar do curso, fui percebendo que as elaboracgoes
tedricas se apresentavam para mim de maneira empirica. Eu
tinha vindo de uma formacao filoséfica, com os jesuitas, particu-
larmente com o fil6sofo padre Henrique de Lima Vaz, que fa-
leceu recentemente. Esse professor, esse filésof o, me ajudou muito
em minha formacao intelectual, principalmente no que diz res-
peito a um pensamento rigoroso, no sentido de pensar a partir
de fundamentos, de uma base conceitual bastante rigorosa. Entao
me dei conta de que precisava, em meu projeto de doutorado,
encontrar essas bases, esses fundamentos da pratica psicanalitica
que, na ocasiao, estava referenciada principalmente aos textos
da psicanalista Melanie Klein e, secundariamente, aos textos de
Freud e outros comentadores e discipulos de Melanie Klein.

Era preciso procurar os fundamentos dessa pratica e, para
isso, entrei em contato com um ex-colega de filosofia que me
recomendou o texto de Paul Ricoeur A interpretacao sobre Freud,
com a qual, por volta de 1961, entrei em contato. Me dei conta
de que havia 14 uma elaboracao a partir da linguagem pelo
psicanalista Jacques Lacan. E isso me interessou muito, porque
eu encontrava ai bases nao bioldgicas para a pratica psicanali-
tica, que era ja certa hipdtese que eu estava construindo.
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A partir disso, comecei a me preocupar em encontrar
pessoas que pudessem, de alguma forma, me introduzir no
pensamento lacaniano. Entrei em contato com o psicanalista,
atualmente sediado em Campinas, Durval Checchinatto, que
me havia procurado na Universidade de Sao Paulo, no Instituto
de Psicologia, para revalidar seu trabalho de mestrado na Fran-
ca. Ele tinha, por sorte, entrado em contato com analistas laca-
nianos na Escola Freudiana de Paris. E com isso comecamos
um primeiro contato. Naquela ocasiao, isto é, por volta de 1974,
eu ja tinha defendido minha tese de doutorado sobre o incons-
ciente freudiano, um estudo critico sobre o inconsciente freu-
diano baseado justamente no texto de Paul Ricoeur. Convidei
Durval Checchinato para participar comigo de um curso de
pos-graduacao que eu coordenava na Pontificia Universidade
Catélica de Campinas. Era o primeiro curso de pés-graduacao
em Psicologia Clinica em Campinas.

Eu ja divulgava algumas idéias a respeito de Lacan no
curso de pos-graduacao no Departamento de Psicologia Clinica
da USP. Entao fomos fazendo essa amizade, esse contato, essa
parceria intelectual. Entramos em contato com outra pessoa
que estava sediada em Recife, Jacques Laberge, que tinha feito
analise em Paris com Simatos, Secretario da Escola Freudiana
de Paris, fundada por Lacan.

Nos trés resolvemos fazer, e fizemos, um encontro em
minha casa em Sao Paulo. Eu morava no condominio Ilhas do
Sul, em Alto Pinheiros. Resolvemos organizar um encontro
maior, de pessoas interessadas no estudo de Lacan, e, em outu-
bro de 1975, realizamos esse evento nos saloes de festa do Ilhas
do Sul. Realizamos o primeiro encontro, no qual se decidiu a
criacao do Centro de Estudos Freudianos, a primeira instituicao
de transmissao da psicandlise do ensino de Lacan no Brasil.

Participaram dessa reuniao varias pessoas, algumas ti-
nham estado em Paris, e tivemos 14 vinte ou trinta pessoas, nao
lembro exatamente. Foi feito um pequeno histérico por Jacques
Laberge desse inicio do Centro de Estudos Freudianos, e co-
mecamos a fazer reunioes bianuais, uma aqui no Sul e outra
no Nordeste, que pudessem reunir pessoas interessadas no es-
tude de Lacan.

No mesmo ano, pouco depois, em novembro ou dezem-
bro, surgiu o Colégio Freudiano do Rio de Janeiro, organizado
por Magno Machado Dias e Betty Milan, que também tinha
estado em Paris.

Foram duas institui¢ées na década de 1970 que comeca-
ram a divulgar o ensino de Lacan no Brasil.
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O Centro de Estudos Freudianos continua em Recife e é
dirigido por Ivan Corréa, que também fazia parte do grupo de
Recife, juntamente com Jacques Laberge. Essa instituicao teve
alguns grupos em varias capitais do Brasil, mas atualmente de
alguma forma se dissolveu, sendo substituida por outras insti-
tuicoes; quanto a mim, nao dei continuidade em Sao Paulo a
essa instituicao e comecei a ficar ligado ao Campo Freudiano,
principalmente depois da morte de Lacan em 1981.

Esse Campo Freudiano comecou a ser divulgado no Brasil
com varias instituicoes também nas capitais brasileiras, até que
criamos algumas institui¢oes regionais. Aqui em Sao Paulo fun-
damos a Escrita Freudiana, que foi uma instituicao bastante
produtiva, embora tenha permanecido pouco tempo em acao
por ter-se dissolvido para se unir aquilo que estava sendo orga-
nizado como Escola Brasileira de Psicanalise pelo Campo Freu-
diano. Em 1991, Helena Maria Sampaio Bicalho, minha esposa,
fundadora comigo, juntamente com Silmia Sobreira e Jair Abe,
da Escrita Freudiana, organizou e presidiu o IV Encontro Lati-
no-Americano de Psicanalise com Criancas, realizado em Sao
Paulo, no Instituto de Psicologia da USP, apos ter sido eleita
para tal fim no III Encontro em Buenos Aires. Acontecimento
marcante para a Psicandlise em Sao Paulo e para a divulgacao
do ensino de Lacan na América Latina.

Em 1995 foi fundada a Escola Brasileira de Psicanilise,
da qual fizemos parte, mas em 1998 aderimos ao movimento
que se separou da Associacao Mundial de Psicanalise e também
da Escola Brasileira de Psicanalise e nos associamos ao Forum
Internacional do Campo Lacaniano, que fundou e organizou a
Escola de Psicanalise do Campo Lacaniano, instituicao interna-
cional com féruns locais autbnomos.

Aqui em Sao Paulo, organizamos, de 1999 para ca, logo
depoisda fundacao do Férum Internacional, o que se constituiu
entao como Férum do Campo Lacaniano em Sao Paulo, que
ja € uma instituicao juridicamente constituida. Conseguimos,
nesses trés anos, 21 membros e uma sede recentemente estabe-
lecida aqui no Itaim Bibi, em Sao Paulo, na rua Joaquim Flo-
riano, 101, conjunto 403. Apostamos que a partir dai poderemos
dar continuidade ao movimento lacaniano comec¢ado em 1975.

Eu tenho dirigido esses anos em Sao Paulo e, de acordo
com essa proposta democratica que inspirou o Férum Interna-
cional, pretendemos continuas permutas de gestao. No préoximo
ano, uma outra comissao de gestao dara continuidade ao Férum
de Sao Paulo, assim como as outras instituicoes do Féorum In-
ternacional.
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Eu acho que foi isso. De maneira um pouco informal,
sao dados bastante precisos que me orientaram nessa jornada,
nessa empreitada, digamos assim, em relacao a Lacan e a di-
vulgacao do ensino de Lacan em Sao Paulo e a participacao
nas atividades no Brasil e no mundo.

2. SiLmiA SOBREIRA — Em algum momento desse percurso que
vocé nos tracou agora, nao sei se vocé foi com mais alguém
desse movimento que deu inicio a transmissao do ensino de
Lacan, mas em algum momento vocé encontrou Lacan pes-
soalmente. Poderia nos falar um pouco desse encontro, como
€ que foi, como ele o recebeu?

Luiz CarLOS NOGUEIRA — Isso foi depois da fundacao do Centro
de Estudos Freudianos. Em 1977, fiz uma viagem a Paris pre-
tendendo me encontrar com Lacan, sabendo que ja estava bem
idoso. Eu estava interessado em obter alguma orientacao direta
dele em relacao ao que se poderia fazer aqui em Sao Paulo em
relacao a transmissao da psicanalise, em relacao a formacao
em psicanalise.

Embora nao tenha feito maiores contatos com a diretoria
da Escola Freudiana de Paris, tinha mandado uma carta a Lacan
(nao recebi resposta) dizendo da minha satisfacao em ver que
ele apoiava a transmissao da psicanalise na universidade e que
eu ja sabia do Departamento de Psicanilise de Paris VIII. Eu
estava dizendo da minha satisfacao da transmissao da psicanalise
na universidade, uma vez que também fazia isso em Sao Paulo.
Mas mesmo nao tendo recebido uma resposta a minha carta,
fui até 14 e tentei entrar em contato, pelo telefone, com seu
consultorio. Ele atendeu, falou ao telefone, e marcamos uma
entrevista em seu consultério logo em seguida ao telefonema.
Fomos la (ele foi bem rapido na resposta) e nos recebeu pron-
tamente, na hora marcada, em seu consultério que sempre
tinha bastante gente. A secretaria Gloria nos recebeu e, logo
em seguida, Lacan nos recebeu em seu consultério, em sua
sala com diva etc. Estivamos eu, minha ex-esposa e uma amiga
francesa que nos acompanhava.

Nessa conversa, ele ouviu atentamente minha preocupa-
cao com a formacao analitica, com o que se poderia fazer em
relacao a isso. Ele disse o que para mim significou uma pontua-
cao até hoje memoravel, fez uma pergunta que nao era bem
uma pergunta, era mais, digamos, um comentario: se nés o
estavamos traduzindo. Isso pra mim significou nao s6 a questao
da traducao, mas que a traducao é apenas um aspecto da Coisa,
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a mim importou pensar que teriamos de fazer mais do que
traduzir simplesmente.

E ele se preocupou em telefonar pessoalmente — telefonou
ali na nossa frente — ao secretario e a vice-presidente da Escola
Freudiana de Paris para nos receberem em uma entrevista.
Prontamente essas pessoas nos receberam. Ele combinou co-
migo outra entrevista, acredito que dois dias depois, no mesmo
consultério. Tive uma outra entrevista com Lacan no mesmo
més de julho enquanto estava hospedado em Paris.

Maso que ficou pramimrealmente foi essaatencao muito
grande que ele dava, uma atitude de escuta muito grande, e o
poder da transferéncia: uma pessoa atravessa o Atlantico para
encontrar com uma outra, idealizando essa pessoa e colocando
nela uma expectativa muito grande. De fato, qualquer coisa
que Lacan pudesse fazer tinha e tem um peso muito grande
para mim. Foi uma experiéncia da forca, do que significa a
transferéncia, muito mais do que ele pudesse dizer. Era o fato
mesmo de estarmos ali, nao é Tudo aquilo que, pelo fato de
ele entrar em contato comigo e eu entrar em contato com ele,
pudesse movimentar em mim, tudo aquilo que eu pudesse pro-
duzir a partir disso.

Eu nao estava a par das questoes politicas intestinas da
Escola Freudiana de Paris. 1977 eraum momento bastante tenso,
ano em que a Escola foi dissolvida, trés anos depois nao € mais
tudo isso, nao teve maior importancia. Foi um encontro humano
realmente memoravel, que me fez acreditar ainda mais na im-
portancia daquela pessoa que tinha para mim uma conotagao
ética muito grande, uma pessoa que transmitia por meio de
seu saber e de seus textos uma série de conteidos a respeito da
psicanalise, mas também uma atitude com o outro que me mar-
cou bastante. E isso que eu gostaria de dizer a respeito de meu
encontro com Lacan.

3. SiLmia SoBREIRA — Hoje vemos grande nimero de grupos, de
instituicoes e mesmo de escolas que se referem ao ensino de
Lacan, que se valem desse nome. Como é que vocé entende
isso, que haja varias escolas, varios grupos? Sera que isso tem a
ver com a pluralizacao dos nomes do pai?

Luiz CarLos NOGUEIRA — Bom, pra dizer assim rapidamente,
nao sei. Ai eu teria de pensar mais nas razoes dessa multiplici-
dade de institui¢oes. Talvez essa seja uma delas. HA uma men-
sagem de Lacan que me parece fundamental em termos politicos
e psicanaliticos: o autorizar-se por si mesmo. Essa tomada de
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posicao de Lacan em relacao a formacao analitica me pareceu
extremamente revolucionaria em relacao aquilo que vinha e
vem sendo feito em termos de formacao analitica, porque isso
faz com que cada analista tenha de se responsabilizar por sua
pratica, independentemente da instituicao, qualquer instituicao
em que ele esteja, e de sua propria formacgao. Eu acho que é
uma chamada, nao é que me pareca muito aguda, e que eu até
relaciono com um ditado muito comum que a gente usa na
vida pratica: as pessoas se estabelecem se tém competéncia. E a
competéncia é uma posicao subjetiva antes de tudo. Eu acho
que ela é uma confianca em si mesmo. Lacan trouxe isso para
a psicanalise, porque ele percebeu principalmente isso que é
priméario na psicanalise, quer dizer, nao ha possibilidade ne-
nhuma de o analista poder conduzir uma anailise se ele nao se
autorizar por si mesmo. '

Isso foi uma tomada de posicao muito subversiva, se con-
siderarmos a condi¢ao de Lacan de analista didata da Associacao
Internacional, a qual ele pertencia. Nao é que ele estivesse preo-
cupado em fazer uma subversao na Associacao da qual ele par-
ticipava. Ele estava interessado em dar uma contribuicao rigo-
rosa para a formacao analitica.

Pelos dados historicos que a gente tem, sabe-se que Lacan
nao queria realmente se afastar da instituicao onde estava, mas
acabou tendo de fazer isso. Até para confirmar, digamos assim,
suas posicoes teodricas, suas condicoes analiticas e fundar entao
outra instituicao, alias inédita no campo psicanalitico. Deixando
de lado Jung, nao ha nenhum outro discipulo de Freud ou de
orientacao freudiana que tenha fundado uma escola indepen-
dente. Lacan foi o unico, porque de fato suas concep¢oes pro-
piciaram uma mudanc¢a muito grande na concep¢ao da forma-
¢ao analitica usada na época em que ele comecou a propor
suas idéias.

Essa me parece uma das razoes para que tenha ocorrido
essa multiplicidade de institui¢oes analiticas lacanianas. Acho
que também existem razoes politicas, porque, desde a dissolucao
da Escola Freudiana de Paris, ja existiam questoes na condugao
politica da Escola, sé6 que isso foi um problema de Lacan, nao
foi um problema dos outros discipulos de Lacan. O préprio
Lacan teve dificuldades de manter sua escola unida. Acho que
ele nao conseguiu distribuir o poder na Escola de forma a man-
ter as pessoas unidas em torno da Escola Freudiana de Paris,
mesmo que houvesse discordancias entre os analistas. Ele pre-

cisou dissolver a escola. Esse foi o ato fundador da multiplici-
dade.
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A possibilidade de dissolver a prépria escola que fundou
permitia que outros também fizessem a mesma coisa. Quer
dizer, se ha uma discordancia, vamos fazer uma outra escola,
dissolver a que noés temos e mudar. A propria fundacao da
Escola Brasileira de Psicanilise foi feita a partir da dissolucao
das varias instituicoes que havia no Brasil. Tivemos de dissolver
todas: a Escrita Freudiana, a Biblioteca Freudiana, a Associacao
Freudiana, a Coisa Freudiana etc. Em todas as instituicoes, a
idéia era dissolver a escola, isto é, fazer outra. Essa dissolucao
da Escola Freudiana de Paris foi um ato politico de Lacan que
talvez também tenha permitido essa multiplicidade dos nomes
do pai.

Na realidade, ha uma concepc¢ao posterior de Lacan que
de fato é, digamos assim, uma razao teérica, a medida que
Lacan trabalha com a axiomatica do gozo e com o registro do
Real de uma maneira diferente daquela que trabalhava no nivel
das formacoes do inconsciente e da funcao da fala no campo
da linguagem. Vai havendo uma modificacao teérica, mas acho
que é do ponto de vista politico, diriaaté que possa ter relagoes
com a teoria analitica, mas tem relacoes com a pratica politica
dos homens analistas, e nao dos psicanalistas simplesmente.

A psicanalise tem uma contribuicao muito importante
para a politica e para as relacoes politicas. Somos dependentes
também de nossa consciéncia politica, e isso muitas vezes nao
leva em conta justamente o inconsciente, porque, para levar
em conta o inconsciente, é preciso um trabalho muito especifico
que a psicanalise exige e que nem sempre € possivel.

No6s sabemos que os efeitos psicanaliticos na psicanalise
nao sao tao simples assim, tao faceis.

De certo modo, isso pode até ser uma vantagem, no
sentido de que cada instituicao psicanalitica tem sua autonomia.
No Férum Internacional, uma das conquistas que fizemos em
termos politicos foi o fato de que cada Férum Local é indepen-
dente, politica e teoricamente, embora relacionado, referen-
ciado a Escola de Psicanalise do Campo Lacaniano, que é uma
instituicao internacional, mas ha uma expectativa de que cada
Forum seja competente e se estabeleca. De que os analistas nao
fiquem alienados nos mestres que eles possam ter, mas que
possam realmente se autorizar e, a partir dessa autorizacao,
desejar o reconhecimento de seus pares por meio do passe e
de outras atividades, encontros, congressos, publicacoes. Mas é
fundamental o autorizar-se.

E assim que penso a importincia da independéncia, da
autonomia de cada Férum.
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4. SiLmiA SOBREIRA — Vocé escreveu para o Boletim de fevereiro
deste ano, o Boletim do Féorum do Campo Lacaniano em Sao
Paulo, um editorial do qual destaco trés paragrafos. O primeiro
deles diz o seguinte: “Tem inspirado nossa acao o crédito que
estamos dando ao projeto que surgiu com a Escola de Psicanalise
do Campo Lacaniano, institui¢ao internacional construida atra-
vés de um investimento honesto no processo democratico de
gestao publica. A pratica psicanalitica tem a ensinar a politica,
mas a pratica politica realiza o ideal maior da vida social”. Eu
lhe pediria primeiro um comentério sobre esse paragrafo.

Luiz CARLOS NOGUEIRA — Vocé me chamou a aten¢ao para uma
questao de gestao publica, realmente é uma expressao que po-
deria confundir, mas € claro que estou me referindo a organi-
zacao do Férum. Como organizacao publica — quer dizer que
nao é propriedade de ninguém —, ela € uma instituicao de socios,
socios psicanalistas e nao-psicanalistas, membros do Férum e
da Escola. Quando digo que a Escola é uma instituicao interna-
cional construida por meio do investimento honesto em um
processo democratico de gestao publica, quero dizer com isso
que nos pretendemos, com a fundacao da Escola, que ela seja
propriedade de todos e que seja uma associacao que nao tenha
conotacao de mestria exclusiva, que nao seja uma associacao
que tenha uma ideologia, que nao seja, por exemplo, uma
ortodoxia. Nao estamos fazendo uma Escola de Psicanalise do
Campo Lacaniano para ter uma posicao nao critica em relacao
a Lacan, aos textos de Lacan e aos lacanianos.

Acho que temos antes de tudo de ter uma atitude critica
em relacao as coisas que Lacan tenha escrito ou feito. Foi isso
que quis dizer com investimento honesto. Que tenhamos liber-
dade de pensamento honesto, no sentido de termos liberdade
de critica para poder fazer uma investigacao, uma pesquisa
rigorosa a altura da importancia da psicanalise e também da
contribui¢ao lacaniana. O publico aqui € a gestao publica, pro-
prio de um processo democratico, processo do povo, nao de
um monarca, mas do povo.

Nossa associacao é uma escola e uma instituicao cientifica
e cultural que visa a transmitir o pensamento de Lacan, mas
nao o pensamento ortodoxo, nao uma ortodoxia, o que me
parece ter, infelizmente, norteado um pouco a criacao da Asso-
ciacao Internacional por Freud, que precisava preservar seu pen-
samento. Na realidade, era um equivoco, pois, uma vez que ele
fez a psicanalise, isso ja nao era mais dele. Nao havia algo a ser
preservado, uma propriedade, mas algo a ser difundido.
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Eventualmente a gente pode pensar em direitos autorais,
mas no nivel intelectual os direitos autorais sao muito restritos,
quer dizer, uma vez que a pessoa divulga suas idéias, essas idéias
caem no dominio piblico. E claro que se pode eventualmente
investigar plagios, maneiras nao éticas de aproveitamento de
citacoes de trabalhos de outros etc., mas se edito meus livros,
faco justamente porque posso, por estar de poder de minha
criatividade. Eu estou fazendo os outros participarem disso que
antes era s6 meu e agoratorno publico. Eu divido com as pessoas
as minhas idéias e, portanto, elas podem fazer uso dessas idéias.

No6s fazemos uso das idéias de Lacan, entao nao faz sentido
eu fazer uma escola de psicanalise de Lacan como se fosse uma
ortodoxia. Se € uma ortodoxia, ja nao é mais uma escola racional,
baseada no trabalho intelectual, mas um lugar onde se faz uma
transmissao revelada, como acontece na religiao. A religiao é
dogmatica, ortodoxa, porque nela existem verdades que nao
podem ser questionadas, criticadas. Nao € o caso de uma instituicao
humana que nao tem verdades reveladas, ao contrario, tem
verdades muito relativas, que podem ser corrigidas, substituidas.

5. SiLmia SoBREIRA — De certa forma, vocé ja entrou no segundo
paragrafo que eu tinha destacado, mas, mesmo assim, vou re-
toma-lo, para que possa comentar ainda, se quiser: “Tanto a
descoberta freudiana quanto a contribuicao lacaniana nao sao
propriedades particulares, mesmo porque Freud dividiu seu
patrimoénio intelectual com suas pacientes, e Lacan, com Freud.
Mas aqueles que puderam conviver com a pessoa de Freud e
com a pessoa de Lacan sao privilegiados e tanto mais se enri-
quecem quanto mais dividem com seus contemporaneos as ex-
periéncias que tiveram com eles. Nao se tem o dominio sobre
a criatividade, mesmo porque o prazer de criar é maior que o
prazer de possuir o objeto criado. Nao é a toa que os artistas
vendem suas obras”.

Lurz CarLOs NOGUEIRA — Ja falei um pouco sobre isso, mas uma
idéia na qual me agrada muito pensar é exatamente esta: ha
uma intransferibilidade do ato criativo, eu nao posso transferir
meu ato criativo a nao ser por meio da obra que faco. Mas o
ato criativo em si, a idéia que eu tive, € uma propriedade par-
ticular intransferivel. Contudo ela s6 é validada se puder ser
transmitida. De nada adianta ter boas idéias se nao as divulgo,
se nao as transmito aos outros.

S6 que, no nivel da linguagem, nao podemos pensar em
uma atividade isolada, nao existe uma propriedade propria-
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mente dita, um objeto intelectual. No nivel das idéias, estou
sempre me relacionando com alguém, estou sempre fazendo o
outro participar dessa criacao. Da mesma forma como falei
dos pacientes de Freud que participaram da criacao da psica-
nalise de alguma forma.

Isso nao acontece quando sou proprietario de algum ob-
jeto, de um pedaco de terra, de uma casa.

Embora muitas vezes eu tenha de fazer outras pessoas par-
ticiparem disso, de qualquer forma o que quero dizer é que, no
nivel do campo da linguagem humana, nés sempre estamos na
relacao com o outro. Sempre. Portanto, nao temos exclusividade
de nossa vida intelectual. E por isso que a gente se enriquece
cada vez mais quanto mais faz os outros participarem disso.

Lacan para nés € um homem rico, porque ele conseguiu
fazer a escola Freudiana de Paris e atrair tanta gente para ouvi-lo.

Eu disse que as pessoas que entraram em contato com
Freud e Lacan (ja nao temos mais ninguém que tenha entrado
em contato com Freud; com Lacan, sim), sao privilegiadas. Eu,
por exemplo, me sinto privilegiado em ter podido falar com
Lacan. Mas o privilégio que tive foi justamente poder falar com
os outros de minha satisfacao pelas coisas que pude viver com
ele, e de nada adiantaria guardar isso para mim, eu teria apenas
uma satisfacao autista, isolada, embora, de fato, minha trans-
missao sempre tenha uma conotacao parcial, nunca poderei
transmitir totalmente toda a experiéncia que tive, que vivi. Sabe-
mos que nao podemos dizer toda a verdade, mas quanto mais
pudermos transmitir esse privilégio, mais podemos nos enri-
quecer, porque as pessoas poderao participar e conviver de
certa forma com essa experiéncia e também aproveitar dela e
devolver para quem transmite suas consideragoes.

E nesse sentido que penso a importancia da propriedade
no campo em que trabalhamos, porque ela tem sido motivo de
muito problema, principalmente no Campo Lacaniano, porque
as pessoas comecaram a ficar muito preocupadas com repeticoes
de idéias que analistas faziam na sua transmissao etc., quando
na realidade sabemos que todos nés estamos usufruindo de
uma mesma fonte, mas a2 medida que usufruimos dessa fonte,
noés a transformamos a nossa maneira.

Se as pessoas que escrevem sobre psicanalise estao se
autorizando para fazer isso, elas transmitem algo de si também,
mesmo que seja a partir de Lacan e de Freud.

As questoes, digamos assim, éticas que podem decorrer
disso ou da estrutura clinica sao coisas menores, excecoes, que
nao devem servir de principio para nossa orientacao.
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6. SiLmiA SOBREIRA — Eu quero ainda pedir-lhe um comentario
sobre o terceiro dos paragrafos que destaquei: “Dentro desse
espirito democratico, prezamos a atividade de governo que
pretende servir ao bem de todos e fazer com que a psicanalise
possa ser usufruida pelo maior niimero de pessoas. Sabemos
que a pratica psicanalitica exige um grande investimento pessoal
e social, e sabemos também que seus efeitos, embora extraordi-
narios, nao sao de facil acesso”.

Lutz CarLos NoGUEIRA — E claro que estou falando como diretor
preocupado com gerir a coisa publica e que ela possa servir a
todos. Todos os membros dessa sociedade, nesse sentido nao
hd nenhuma conotacao psicanalitica, mas conotacao politica
bem simples.

O que me parece importante destacar, que eu talvez nao
tenha desenvolvido muito, é que, por causa do que sabemos a
respeito da psicanalise, do inconsciente, é dificil a constituicao
de um grupo psicanalitico. Sabemos desse autorizar-se, sabemos
desse desafio que a psicanalise traz para cada um de afirmacao
propria, de lideranca prépria. E dificil constituir um grupo de
lideres que se submetam a um lider. Essa questao de identifica-
¢ao com o lider é a questao do grupo, € a questao da lideranca
do grupo, que leva as questoes imaginarias. Sabemos que trazem
sempre grandes problemas politicos de alienacao, ditadura,
ortodoxia. Quer dizer, nés precisamos, nao podemos deixar
de fazer um grupo, como o Férum, com uma organizacao que
€ um bem de todos, mas sabemos que esse bem de todos é uma
utopia, € um nivel imaginario que estamos propondo.

Os outros niveis acabam interferindo nisso e dificultando
a realizacao dessa participacao harmoniosa.

7. SiLMIA SOBREIRA — Foram essas as questoes que eu pensei em
lhe propor nessa entrevista para Stylus. Gostaria de acrescentar
mais alguma coisa?

Luiz CarLOs NOGUEIRA — O que eu gostaria de dizer é que me
sinto muito feliz por ter participado e vivido todos esses anos,
optado pelalinha de Lacan, pela formacao lacaniana, ela veio
muito ao encontro de minha prépria formacao intelectual.
Eu nao me dava conta de que Lacan teve uma formacao
intelectual semelhante a minha. Acho que por isso também os
textos dele tinham uma ressonancia importante para mim, mas
nao so isso; eu tive uma experiéncia analitica importante em
uma outra linha, juntamente com a orientacao de Durval Mar-
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condes, outro analista da Sociedade Brasileira de Psicanalise, e
posso continuamente fazer comparacgoes entre os dois trabalhos.
E me dei conta de que Lacan foi realmente genial em todas as
criticas que fez em relacao aquilo que tinha aprendido inicial-
mente na psicanalise, em poder ler Freud do jeito que ele leu.
E claro que a leitura dele deve muito a capacidade que teve de
fazer uma critica profunda da psicanalise.

Acho ainda que n6s usufruimos pouco, ainda temos muita
dificuldade de ler Lacan, porque ele entra por campos muito
novos que a cultura ocidental ainda domina pouco, como a
l6gica moderna. Foi muito interessante essa grande contribuicao
que Lacan deu em relacao justamente a formacao da psicanalise.

A psicanalise tem um método criado por Freud, a associa-
cao livre, mas ainda esta se fazendo a formalizacao dessa ativida-
de, dessa pratica, e € por isso que Lacan se preocupou em entrar
em contato com a ciéncia, com o estudo da disciplina que tem
sido instrumento de formalizacao da ciéncia moderna. Mas, além
disso, outra grande contribuicao de Lacan foi mostrar a origina-
lidade da psicanalise que Freud ja tinha feito, mas que nao tinha
podido mostrar claramente no nivel de comparacao com outras
disciplinas, porque era preciso fazer um estudo aprofundado dos
fundamentos da psicanalise. Isso Lacan fez ja em 1953, dando
com isso um lugar seguro a psicanalise em um contexto cultural, o
que € uma contribuicao inestimavel, dando-me seguranca para
falar da psicanalise. Vejo que muitas pessoasnao tém uma formacao
dos fundamentos, nao estao acostumadas a pensar nos funda-
mentos, mas apenas a partir da pratica, nao conseguindo, muitas
vezes, situar o que estao fazendo quando fazem psicanalise.

Era disso que eu sentia falta, justamente nos contatos com
jornalistas, dos meus primeiros professores, que eram pessoas
muito sérias e muito éticas no contato com 0s outros, com as
pessoas, mas nao tinham como falar da psicanalise e nao sabiam
como falar da psicanalise. Acho que Lacan deu uma contribuicao
inestimavel e me sinto muito feliz em ter podido participar disso.

E isso que gostaria de dizer.

8. SiMia SoBREIRA — Eu lhe agradeco pelo que aprendi nessa
entrevista e pelo que vocé péde dividir com os leitores de Stylus,

em nome dos quais agradeco antecipadamente. Obrigada.

Sao Paulo, 16 de marco de 2003
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resumo

Inicialmente, a entrevista visava a abarcar
um momento, um aspecto do movimento
psicanalitico no Brasil: a introducao do
ensino de Lacan em nosso pais. Mas, ten-
do ido além, revelou os efeitos da trans-
feréncia e as conseqiiéncias do “autorizar-
se por si mesmo” sobre as institui¢oes psi-
canaliticas de orientacao lacaniana.

abstract

The former purpose of the interview was
to grasp just a moment, an aspect of the
Brasilian psychoanalytical movement: the
introduction of Lacan’s work in our coun-
try. But it revealed the effects of transfer
and the consequences of “to authorize
oneself” over the lacanian orientated psy-
choanalytical institutions.
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