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O Um - do impasse ao passe

ANTONIO QUINET

“HA um™, BrRADOU LAcCAN ao longo de seu ensino. Que "IlyadelUn. Lacan emprega o
Um é esse? Como definir o um no campo da linguagem e no partitivo do francés para
campo do gozo? Nos dois campos o Um é o Um do significante: acentuar a unidade singular do
€ aquele que constitui um mundo, o mundo do ser falante. un
Mas esse Um, S,, funciona da mesma maneira nos dois cam-
pos?

1.0 um no campo da linguagem

No seminario sobre a identificacao, Lacan retoma a con-
tribuicao de Saussure para lembrar que “o que distingue o
significante é o fato de ser tudo aquilo que os outros nao sao; o
que no significante implica essa fun¢ao da unidade € justamen- : Lacan. O semndrio - o 9-A
te ser somente diferenca. E como pura diferenca que a verda- identificagéo, (icio de 91/11/
de, em sua funcao significante, se constitui”.* A era teologica 1961).
corresponde a nocao de identidade em que A = A, enquanto na
era da lingtistica, em que Lacan insere a psicanalise no campo
da linguagem, A = A. O mesmo significante nao é o mesmo
quando muda de lugar, quando se repete numa mesma cadeia
ou ainda quando retorna num outro lugar. Ele é o mesmo e
nao é o mesmo; nao é idéntico a si mesmo. A unidade no cam-
po da psicanalise nao tem por funcao a unificacao e sim a dis-
tincao. Essa unidade é encontrada e generalizada por Lacan
no traco unario — relativo ao segundo tipo de identificacao des-
crito por Freud no texto “A psicologia das massas e andlise do
ego” —, o traco distintivo que esta na base de toda identificacao.
Paradoxo: esse traco de diferenca pode ser tomado e utilizado
por diversos sujeitos ao mesmo tempo. E, assim, o que era
diferenca se torna traco de igualdade por meio do mecanismo
da identificacao de varios sujeitos com um tnico traco de um
unico sujeito. O exemplo que Lacan propoe em O semindrio —
livro 9 é o bigode de Hitler em relacao ao nazismo de massa.
Nesse caso, o traco de unidade torna-se traco de unificacao de
uma multiplicidade, traco distintivo do grupo assim constitui-
do. Mas nao se deve confundi-los: 0 mesmo traco ocupa fun-
coes diferentes.
Por um lado temos a funcao do Um na medida em que
ele constitui um conjunto: é o Um que retine, ajunta. Esse é o
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Um da sintese, o Um do FEinheit, que é o “grande Um que
domina todo o pensamento de Platao a Kant, o Um que para
Kant, como funcao sintética, ¢ o modelo mesmo do que na
categoria a priori traz consigo a funcao de uma norma, a ser
entendida como regra universal”? Trata-se do Um da Lei, o S]
que se encontra como agente do discurso do mestre como aque-
le que faz a Lei; o Um instituinte da norma.

Por outro lado, ha o Um do Einzgkeit, a unicidade ex-
pressa como tal do traco unario. Essa unidade, distinta do cir-
culo que reune, é essa coisa nao situavel, aporia para o pensa-
mento, pois € tanto mais puro, simplificado, quanto for reduzi-
do a qualquer coisa; reduzindo-se portanto a um Um. E Lacan
conclui nessa mesma licao: “Se a funcao que damos ao Um nao
é mais a do Einheit e sim a do Einzigkeit, ¢ que passamos das
virtudes da norma as virtudes da excecao”.*

O Um da excecao, traco distintivo do sujeito, “esse Um” é
um S, que o representa (para o outro significante) e que pode-
mos encontrar no discurso do mestre como discurso do incons-
ciente. Mas em relacao a esse Um de distingao o sujeito se ins-
creve como ausente; ele faz objecao ao Um furtando-se: é o
significante pulado da cadeia, o significante a menos, o signi-
ficante barrado (8). O sujeito é o -1 do significante-mestre; é o
menos-um do Um. Ele nao se deixa agarrar pelo Um e, no que
diz respeito a representacao, nao ha apenas um Um que o
represente, pois qualquer Um pode representa-lo. Nesse mes-
mo O semindrio — livro 9, Lacan utiliza o toro para ilustrar a
dialética da demanda e do desejo no qual o sujeito é simboliza-
do pela volta nao contada (-1) das voltas da demanda. O traco
unario nos permite contar cada volta da demanda como Um: o
sujeito € o -1 que responde ausente das voltas da demanda do
Outro, que ¢ sempre demanda de amor.

Na analise, o Um se situa do lado do analista por meio
do traco significante qualquer da transferéncia que o coloca no
lugar de ideal do eu (I(A)) correlativo ao sujeito suposto sa-
ber. O Um do traco transferencial da lugar entao ao Um do
amor de transferéncia, e assim a fenomenologia da transferén-
cia faz o Um do traco diferencial transformar-se no Um da
unificacao. Pois o analisante situa o analista no lugar em que
ele se vé digno de seu amor. O Um do Eros promove a vertente
“formar um casal”, fazer Um com o analista-parceiro, e o
analisante, preso nessa vertente, desinteressa-se de sua analise,
pois estd interessado é no analista — o que faz impasse na anali-
se. Poder contar com o Outro é o Wunsch do neurdtico: se eu
conto para ele nao sou mais a volta que nao foi contada de seu
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amor, posso, portanto, contar com ele. Mas o sujeito nao pode
contar com o Outro que falta, assim, para evitar esse “nao con-
tar”, o sujeito exige que o Outro nao lhe falte. Dai a emergén-
cia do Um do unario do amor com suas variantes: sinal da
identificacao do Outro com o Um que vai do Um mistico (fa-
zer Um com o Outro divino) ao Um cémico, o animal-bola
com quatro bracos e quatro pernas descrito por Aristéfanes no
Banquete de Platao. A operacao analitica consiste em levar o
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sujeito a dissipar “essa miragem do Um que se acredita ser”.’
q

9.0 um no campo do §ozo

O gozo nao se deixa apreender todo, pois nao ha univer-
sal do gozo. Ele se desdobra, resiste a se deixar aprisionar pelo
significante falico — o gozo transborda a borda do sexual. Ele
s6 se deixa conduzir nos objetos mais-de-gozar de maneira
episddica. Mas se encontra também no saber (S,) como meio
de gozo, e invade o significante que como S, —longe de fazer a
funcao do Um que o barra como o Nome-do-Pai — comemora
a irrupgao do gozo. Em suma, no campo do gozo, S,,S, e asao
modalidades de gozo e o sujeito é a resposta do real. O sujeito
¢ o efeito do encontro traumatico com o real do sexo do qual
ele conserva a representacao sob a modalidade do Um do trau-
ma, o S, traumatico. No campo do gozo o Um s6 existe como
significante dessairrupcao, desse transbordamento, significante
do excesso, significante-mestre que nao domina o gozo.

Do S] a0 enxame

O S, ¢ o significante do encontro faltoso com o sexo, o
significante do trauma condenado a repeticao. Esse S| que o
analisante terd que produzir, como uma prova juridica, em
sua analise, ¢ um significante recalcado na neurose. O que nao
€ o caso da psicose.

Na esquizofrenia ha dispersao desse significante que se
manifesta nas vozes, nos olhares, nas palavras entrecortadas e
frases interrompidas. O significante traumatico esta em toda
parte enquanto disperso.®

Na parandia, o significante mestre do trauma nao esta
nem recalcado nem disperso. Enquanto a auto-recriminacao
que acompanha o encontro com o sexo na parandia é submeti-
daa Verwerfung (Foraclusao), o significante desse encontro trau-
matico é submetido a operacao do Verhaltung (retencao) — ter-
mo que Lacan toma emprestado de Kretchmer em sua tese
sobre a paranéia. Aqui todos os significantes estao referidos a
esse Um retido fixando o sujeito a um gozo traumatico de um
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real impossivel de suportar. O sujeito parandico se encontra
retido por esse Um que nao o deixa e a partir do qual ele entra
em relacao com os outros. O sujeito identificado com esse Um
nao se inscreve como (-1) em relacao ao significante nem como
(-1) em relacao ao gozo. Ele é o Um — o number one — ao qual
tudo se refere, dai o carater megalomaniaco apontado desde
Kraepelin nos parandéicos.

Na paranéia, temos também a identificacao do Um com
o Outro, com a particularidade de que o sujeito (desse Um) se
faz de Outro para os outros — posicao que o aproxima do cana-
lha. Acreditar-se o Um, o iinico é sempre parandico, assim como
aquele que se acredita rei nao é mais louco do que o rei que se
acredita rei.”

The only one, o inico, distingue-se do estar s6, da solidao
estrutural do sujeito em sua relacao com a causa. A solidao do
analista em seu ato nao se refere ao Um e sim a falta de Um do
Outro (S (X)).

O gozo do S, € o gozo mais idiota, o gozo correlaciona-
do ao falo que se encontra no fundamento do gozo do poder.
O paranoico, identificado ao falo, revela sua natureza mais
desnaturada devido a foraclusao da Lei.

O reino do Um, der Einreich, € o reino do tédio que so6

deixa espaco para o unario da fusao universal, jamais para o
ato analitico. O Um que encarna o mestre é denunciado pelo
histérico. O sujeito no discurso da histeria se recusa a dar cor-
po 20 Um e desmascara o mestre como castrado, assim como o
S, como castrado de gozo. O histérico, ou seja, o sujeito como
tal, contesta nao penas o Um do mestre mas todo Um, inclusive
a propria existéncia do Um.
) O discurso do analista desvela que o S, € um puro trago.
E o tinico discurso em que o S, nao pode ser encarnado: a pura
materialidade significante é a caracteristica de producao do
sujeito numa analise. O discurso do analista desvela a impostu-
ra daquele que se pretende igual a0 Um da excecao. Pois o
Um nao passa de um traco.

Em O semindrio — livro 20, Lacan propoe um Um vazio de
gozo que ¢ o Um do n6 borromeano que ele insiste tratar-se
de um Um furado, ou seja, que “encerra apenas um furo”, para
mostrar nada além do fato de haver Um, que ele esta ai para re-
presentar a solidao, pois nao ha meio do Um se vincular ao
Outro.* O Outro é aqui definido com o Um-a-menos (S(X)).
No fim desse seminario, ele propoe a pluralizacao do S, devi-
do ao fato de que o significante sempre ¢ o Um-entre-outros.
Os S, sao uma pluralidade certamente, porém, organizados
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em enxame do qual Lacan nos fornece a férmula a partir do
par ordenado S,-S,. A unica funcao dos S, € assegurar a relacao
do sujeito com o saber. Lacan faz entao deslizar o Um imagina-
rio da copulacao dos corpos a unidade da copulacao do sujeito
com o saber. O exame (essain) se encontra em Alingua na qual
apreendemos o Um da palavra, o Um da frase, o Um de todo
o pensamento. Como extrair as consequéncias da pluralizacao
do S, e de sua organizacdo em enxame para a comunidade ana-
litica? Eric Porge evocou um Essainpsychologie sem no entanto
desenvolver suas regras’. Uma das regras para um Essainpsychologie
(massa em enxame), em contraposicao a uma massa comanda-
da por um S, pode ser assim enunciada: colocar a céu aberto o
debate entre os S, (produzidos por sujeitos diferentes) que se
articulam ao saber psicanalitico dos textos fundamentais. Alias,
a teoria do enxame pode ser articulada com o Um ao qual se
reduz o sintoma no fim da analise. Esse Um pode vir a ser a
contribuicao de cada um ao saber psicanalitico.

0 um da letra do sintoma

Em Le séminaire — livre XXIV, Lacan estabelece a distin¢ao
entre o Um universal e o Um da particularidade. O Um do uni-
versal nao ¢ um, pois o universal nao existe. Mas isso nao exclui
o Um, pois “hd Um”, o do particular, pois, como diz Lacan, “por
mais excluido que seja o universal, a foraclusao desse universal
implica a manutencao da particularidade”. Pode-se deduzir que
o retorno do UM do universal no real, como na alucinacao
psicotica, dissipa o particular. Mas de que Um particular se tra-
ta? “Existe um que satisfaz a funcao. A légica da funcao repara
na légica do um”’. Lacan em seu O semindrio — livro 22: R.&1.
propoe escrever o sintoma como uma funcao f (x) que ele apro-
xima da letra para pontuar que o sintoma se escreve. A letra € a
escrita do sintoma como um real; € a escrita do gozo do sintoma.

Sao os S, do inconsciente que véem no lugar da variavel,
como diz Geneviéve Morel''. Numa andlise, o sujeito chegando
a decifrar os S;, que comemoram a irrupcao do gozo, pode
escrever a escritura de seu sintoma. Assim, ele o identifica como
uma escritura que fixa seu gozo. Trata-se do Um do sintoma-
letra reduzido a sua unidade de gozo.

O fim de analise como identificacao ao sintoma implica
que o proprio sujeito seja ele mesmo o sintoma reduzido a sua
escritura? Nao, o sujeito como castracao nao se deixa jamais
escrever, pois o sujeito nao ¢ Um, nao ¢ o Um do sintoma.
Ademais, ele nao faz Um com o sintoma mesmo que o sintoma
permaneca o parceiro do sujeito.
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O fim de analise como identificacao com o sintoma é
pouco, diz Lacan. Isto pode ser interpretado como: isso nao
constitui um analista. Identificar-se com seu sintoma quer dizer
identifica-lo como fixacao de seu gozo para ai sim poder “to-
mar distancia dele”, “virar-se”, “saber lidar”. Essas trés expres-
soes de Lacan indicam a relacao do sujeito com o sintoma, ou
melhor, com essa identificacao sintomatica.

Para poder nomear seu gozo ou dar-se um nome de gozo
€ necessario chegar-se ao fim de analise? Nao creio, o homem
dos ratos poderia ter enunciado o nome de seu gozo logo apés
a primeira sequéncia de deciframento do sintoma. O sintoma
mostra na clinica que existe o Um do particular. Mas fazer do
fim de analise o equivalente ao encontro do Um como idéntico
ao sujeito equivaleria a uma foraclusao do sujeito. A identifica-
cao do sujeito com o Um do sintoma como paradigma de fim
de analise, tal como efetivado na AMP, é correlato a politica do
Um do universal. O sintoma como objecao ao discurso do
mestre foi degradado e rebaixado ao Um da colecao de AE e
cada AE, a uma pérola do colar do gozo do Um, o tunico, o
qual pendurou em seu pescoco para desfilar na arena interna-
cional.

O sintoma reduzido do fim da analise nao diz nada a
respeito de como e o que constitui um analista. O Um do sinto-
ma nao diz nada sobre o passe — € antes um impasse no que diz
respeito a virada de analisante a analista. Pois o analista nao
age com seu sintoma; saber lidar (savoir y faire) com seu sinto-
ma na direcao de uma analise significa poder dispensar o Um
do sintoma para fazer de conta, semblant de objeto a para seu
analisante. O analista deve poder tomar distincia do Um de
seu sintoma, e a condicao para tal é nao se servir dele nas
analises que conduz e sim saber lidar com ele para nao fazer o
Um para o analisante. A saida do impasse do Um para o analis-
ta nao € o sintoma-letra de gozo e sim o estilo.

O analista nao opera com seu sintoma e sim com seu
estilo, que é proprio a cada um, a partir do qual ele sustenta o
operador légico da analise que LLacan chamou de o desejo do
analista’®. Virar-se com seu sintoma quer dizer aqui: fazer calar
seu sintoma'® e operar com o desejo do analista que se expres-
sa por meio de seu estilo e de sua enunciacao. Por nao ser um
traco significante, o estilo nao se presta a identificacao. A trans-
missao pela via do estilo é o oposto da transmissao pela via do
sintoma ao qual é possivel identificar-se. O estilo é a marca nao
significante que o analista traz em seu ato e em sua interpreta-
¢ao. Podemos pensar a emergéncia de um estilo proprio a cada
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analista como o correlato do passe, pois ele nao se ap6ia nem
na fantasia nem no sintoma. E o que resulta da travessia da
fantasia e do que nao foi apreendido no sintoma do fim de
analise. Em relacao ao sintoma, o estilo é da ordem do saber
lidar (savoir y faire). O estilo nao pode ser nem do Um nem do
Outro do enderecamento, mas, como correlato ao objeto «,
ele faz obstaculo a toda coletivizagao. Uma Escola que impo-
nha um estilo a seus membros nao poderia ser uma Escola de
Psicanalise. A Escola do passe nao deve ser a Escola do Um-
passe e sim um enxame de estilos diversos que possa testemu-
nhar que o Um passa e o estilo fica.

(g &
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resumo

O autor aborda o tema do Um na teoria
lacaniana. Inicialmente o Um no campo
da linguagem em que diferencia o Um
que constitui um conjunto (Um da sinte-
se) do Um que expressa a unidade (Um
da distin¢ao). Em seguida aborda o Um
no campo do gozo em duas partes. 1) O
Um como significante do encontro trau-
matico com o sexo que segue diferentes
destinos conforme as estruturas clinicas
(recalcado naneurose, retido na paranoéia
e disperso na esquizofrenia); 2) o Um da
letra do sintoma que o sujeito identifica
no final da analise e com o qual o analista
deve saber lidar para conduzir as analises.

abstract

The author approaches the theme of The
One in lacanian theory. First in the field
of language in which he brings up the
distinction between the One which makes
aset (the One of the syntheses) and The
One which expresses the unity (the One
of the difference). Afterworks the author
approaches The One in the field of
jouissance in two parts: 1) the One as the
signifier of the traumatic encounter with
sexe which has different vicissitudes ac-
cording to clinic structures (repression
in neurosis, retention in paranoiaand dis-
persion in schizophrenia); 2) The One
of the letter of the symptom which the
subject identifies at the end of his analysis
and with which the analyst should know
how to deal in order to be able to carry on
the analysis of his analysands.
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