O que vocé ndo pode escolher’

COLETTE SOLER

O QUE SE ESCOLHE? A vida, certamente, ja que sempre € ! Conferéncia proferida no En-
possivel suicidar-se e optar pelo ato de morrer. Isso é verdade contro Nacional da Associagio
inclusive para os que nao amam a vida, como se diz, para os que Foruns do Gampo Lacaniano.

nao sabem gozar dela e que a denunciam. As escolhas do sujeito: no sexo,
na vida e na morte, VI, 2005,

A escolha da morte é mais complexa, pois o fato de nao novembro; Rio de Janciro
se escolher o suicidio nao o exclui absolutamente. Aqui, con- Brasil.
tudo, é preciso distinguir o que € genérico do que decorre de
opcoes subjetivas. Chamo genérico ao que nao cabe escolha,
ao que, na verdade, ja se escolheu ao entrar na linguagem: a
morte atualizada no simbolo, como dizia Lacan no comeco de
seu ensino, com todos os seus efeitos de irrealizacao e de perda
vital que conformam a condicdo do falasser. Nao é isso que nos
interessa aqui.

Em matéria de escolha, a psicanalise recenseou as formas
ativas da ingeréncia insidiosa da morte na vida, muito mais fre-
quente do que o apice do ato suicida: a dor de existir, que nao é
privilégio exclusivo do melancolico; o me funai, a maldi¢ao na vida
de alguns sujeitos; a destrutividade do desejo e das pulsoes em
comparacao aos equilibrios da felicidade. Nesse sentido, alguém
que conhecia um pouco dessa destrutividade, o poeta francés
Paul Verlaine, disse: “A vida simples e tranquila é uma obra de
escolha [...]”. Evidentemente, ele sonhava com o que tinha sido
bastante incapaz de suportar. Além disso, ha as repeti¢oes, algu-
mas vezes atualizadas na transferéncia, e a fixacao a mais dolorosa
das experiéncias do sujeito, como se a identidade de cada um
permanecesse ancorada no pior, como se as experiéncias mais
desastrosas e, certas vezes, inclusive as de seus antepassados, os
pais, fossem e continuassem sendo constituintes do sentimento
de si. Em suma, o gozo mérbido da desgraca ¢ uma companhia
familiar para os falantes. A nocao de pulsao de morte sob a qual
Freud reagrupou todos esses fendmenos heterogéneos certamen-
te €, como Lacan o mostrou, conceitualmente falivel, mas o que
ela subsume existe de fato. Isso é muito evidente, ao menos do
ponto de vista da experiéncia analitica.

No que concerne a escolha do sexo, as coisas diferem. Aqui,
nao existem evidéncias. Em vez disso, ha muitos paradoxos.

De onde vem essa nocao?
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Em Freud: ser homem ou mulher depende estritamente
da anatomia. Ha lugar para alternativas subjetivas, mas elas estao
em outro nivel, essencialmente o das respostas de cada um a
prova do complexo de castracao — sabemos que Freud distingue
trés delas no que diz respeito as mulheres. A alternativa esta tam-
bém no nivel da escolha de objeto, homo ou hetero. Em todos
0s casos, a anatomia, para Freud, tem a funcao de elemento
real do sexo, pois € ela que faz engrenar todas as configuracoes
sexuais. Algo mais préximo do bom senso, com certeza.

Em Lacan: trata-se de uma concepcao inteiramente dife-
rente. O proprio termo sexuacao, utilizado por nés de modo
corrente e conotando um processo, indica-o.

Partamos das formulas mais surpreendentes. Elas sao tar-
dias. Tomarei duas delas: entre o lado homem e o lado mulher,
diz Lacan, “os sujeitos tém uma escolha”. Algum tempo depois,
ele diz isso de modo ainda mais enfatico: “os seres sexuados se
autorizam por si mesmos”.

Evidentemente, essas formulas supoem uma definicao dos
dois sexos que nao passa pela anatomia. Ha uma desconexao
importante entre o sexo e a anatomia.

Ora, a anatomia tem implicacdes muito maiores do que a
forma, pois € solidaria do organismo vivo sexuado. O antinatu-
ralismo dessas formulas € patente e, sem duvida, poderia fazer
suspeitar de um anti-realismo ou mesmo de um antibiologismo,
como se a desnaturacao pela linguagem no ser falante fosse de
tal ordem que sua pertinéncia sexuada nada devesse ao corpo
vivo. Soa estranho, quando nos lembramos de que, nos anos
1962 e 1963, entre o Semindrio — livro 10: A angustia e o texto
Posi¢do do inconsciente, Lacan deu muita importancia ao real da
reproducao sexuada da vida, ao seu laco com a morte, ao que
a castracao devia as caracteristicas do funcionamento do 6rgao
viril e ao ritmo entre erecao e detumescéncia.

Cabe-nos considerar e avaliar alguns aspectos da concep-
cao de Lacan. Antes, porém, um pequeno paréntese: o termo
escolha nao nos deve fazer pensar que a tese € foucaultiana.
Sabemos que Foucault se esmerou em enfatizar a idéia da livre
escolha dos prazeres como principio de autofabricacao do
sexo. Tratava-se de uma tentativa de desconectar a questao da
identidade — muito viva em nossa civilizacao — da questao do
sexo. Um modo, portanto, de negar que exista algo como uma
identidade sexuada e também uma maneira de desmentir que
nao ha nada de real no campo da sexualidade. Essa tentativa,
alias, deve ser distinguida das teorias do gender, que fazem do
sexo um produto social. Fecho o paréntese.
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O que dizer da nova defini¢ao dos dois sexos em Lacan,
no que concerne tanto ao sentido comum quanto a Freud?

Sabemos que, nessa elaboracao, aidentidade homem,/mu-
lher nao passa pela anatomia, nem pelos semblantes, mas sim
pelo modo de gozo, conforme ele seja falico ou nao todo falico
para um determinado sujeito. Desenvolvi esse ponto em 1992,
em Londres, em uma contribuic¢ao intitulada Otherness today.

Chamemos homem o falasser que esta todo no gozo falico,
seja qual for sua anatomia, e mulher o falasser que esta nao todo
no gozo falico, seja também qual for sua anatomia.

A tese é dificil de manejar e € evidente que a manejamos
mal, pois repetimos as férmulas cano6nicas de Lacan, ao mesmo
tempo que continuamos a falar das mulheres em concordancia
com o senso comum. Em vez de chamarmos mulheres o que
€ nao-todo, atribuimos o nao-todo, com seu outro gozo, as
mulheres, segundo a anatomia ou o estado civil. Isso produz
alguns efeitos cOmicos que tive a ocasiao de enfatizar, uma vez
que permite que mulheres marcadamente falicas se adornem
com um pseudo nao-todo.

A avaliacao a ser feita do antinaturalismo evocado por
mim dependera da concep¢ao que tivermos do gozo. Esse an-
tinaturalismo nao é um antibiologismo, pois nao negligencia o
real, isto €, o real fora do simbélico que Lacan inscreve em seu
noé borromeano, e que inclui tudo o que chamamos vida, sem
que possamos representa-la para nés. O gozo, desconectado
do corpo anatémico, ou seja, imaginario, deve ser imputado a
esse real da vida. Quando o gozo ¢ todo falico, esse real traz a
marca das letras do inconsciente. Quando o gozo é nao-todo
falico, Outro, esse real permanece parcialmente nao marcado,
mas habita o corpo, pois, para gozar, é preciso um corpo vivo.
Em ambos os casos, o gozo € andmalo em relacao a homeostase
do organismo e aos arranjos dos semblantes. Ele é perturbador,
pois atrapalha os prazeres... ditos naturais e a boa ordem das
coisas, isto €, a do discurso.

Posso, entao, precisa-lo: a tese da escolha do sexo nao ¢
um antirealismo, nem um antibiologismo, ao contrario. Seu
pressuposto, o postulado que a fundamenta, é que o real é
heterogéneo e naturalmente desatado dos enlaces — se posso
empregar esse termo — com o simboblico e com o imaginario,
que presidem a justa dosagem dos prazeres, o equilibrio das
satisfacoes.

Isso, todavia, ainda nao diz em que os sexuados falantes
se autorizam por si mesmos. A tese parece ser bastante parado-
xal. E verdade que, no que diz respeito a identidade sexuada,
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os sujeitos nao se flam em sua anatomia e desenvolvem, em vez
disso, todas as duvidas por n6s conhecidas sobre ser homem ou
mulher, chegando, por vezes, a contestar o estado civil que s6
conhece a anatomia. Mas eles estao longe de ter o sentimento de
escolha. Ao contrario, toda a clinica imediata é testemunha do
fato de que eles se submetem ao que sua realidade sexual lhes
faz, com freqiiéncia, contra sua vontade. Confrontados com a
impoténcia, com a frigidez, com a intrusao de gozos incomodos,
com as sarcasticas repeticoes de sua escolha de objeto, como se
diz em psicanalise, isto €, aversao insuperavel, apeténcia incoer-
civel, fuga automatica e mesmo indiferenca, insensibilidade, mas
também, oh!, surpresa, um bom encontro inesperado, em todos
esses casos, os sujeitos nada podem fazer e estao muito longe
de se considerarem na condicao de agentes secretos de seus
sintomas sexuais. Sexuados, certamente, mas nao ‘sexuantes’.
Concluo: se eles se autorizam por si mesmos, esse “si mesmos”
nao € sujeito. Ao menos, nao o sujeito suposto nos enunciados
da queixa e no padecer que ele testemunha.

A tese de Lacan € ininteligivel fora da concepc¢ao da di-
visao do ser falante, que, mesmo dividido, € apenas um tnico
individuo e tem um e apenas um corpo. Divisao entre o que ¢é
representado pelo significante e o que é na condicao de afetado
em seu gozo pela linguagem. Entre os dois, o gap € irredutivel.
No Seminario — livro 20: Mais, ainda, Lacan diz que o sujeito nao
tem grande coisa a fazer com o gozo, mas o individuo corporal
que o suporta sim, pois esta sujeito a sulcagem do Outro. Entre
os S, que representam o sujeito, aquele que nos fala no diva, e
os S, do saber inconsciente alojados na alingua que marcam o
gozo do corpo vivo nao ha nenhuma cadeia, corrige Lacan em
1977, desdizendo o que dissera. Em outras palavras, o gozo esta
sujeito a (étre sujet a) linguagem, mais exatamente a lingua que
o coloniza, de acordo com a expressao usada por Lacan, mas o
sujeito permanece disjunto de seu gozo, que, no entanto, dize-
mos ser dele, pois é seu corpo que € afetado. Isso quer dizer que,
apesar do Edipo freudiano e das identificacdes a que ele preside,
e Freud gostaria que elas ordenassem tudo, os sexuados nao se
autorizam do Outro, nao mais do Outro que de sua anatomia.
Em 1964, Lacan declinou tudo o que da sexualidade poderia vir
do Outro, da linguagem, ja diferenciada por ele do vivente:

Do lado do Outro, do lugar onde a fala se
confirma por encontrar a troca dos significan-
tes, os ideais que eles sustentam, as estruturas
elementares de parentesco, a metafora do pai
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como principio da separacao, a divisao sempre
reaberta no sujeito em sua alienacao primaria,
apenas desse lado, e por essas vias que acaba-
mos de citar, devem instaurar-se a ordem e a *Lacan. Position de
norma que dizem ao sujeito o que ele deve fazer Pinconscient (1964/1966,

como homem ou mulher.? p. 849).

Pois bem, enfatizemos que em tudo isso nao ha nada que
determine o gozo, mas apenas os semblantes do sexo, confir-
mando o paragrafo precedente, no qual Lacan atribui apenas
as pulsoes parciais o acesso ao corpo do Outro, ou seja, do sexo
oposto. Se Lacan tivesse permanecido aqui, teriamos tido, ai
sim, uma elisao do real, uma identidade sexuada puramente
‘Outrificada’, se assim posso dizer, pois essas formulas nao
possibilitavam nenhuma traducao da diferenca real dos sexos
no campo do falasser: entre os semblantes e as pulsoes parciais
em si mesmas assexuadas, nao havia lugar para o sexo... real.
E isso que ele corrige nas formulas da sexuacao. A diferenca
dos sexos nao é semblante. Ela se inscreve no real por meio dos
dois modos de gozar ja evocados. A trapalhada, ou ao menos a
complicacao, bem enfatizada no Semindrio — livro 20, € que esses
dois modos, por mais reais que sejam, nao tém nada de natural
e decorrem do ser de linguagem.

A escolha é a do gozo, mas no sentido subjetivo, a tal
ponto que quase se pode dizer que € ele quem escolhe, ali onde
responde, e nas formas em que responde todo ou nao todo, faz
alei... sexual. Seria ousado dizer epifanias do real no espaco do
sujeito? A tese era falsamente paradoxal, mas é veridicamente
sardonica.

Com efeito, se esses sujeitos se autorizam, eles o fazem
por um ‘eles mesmos’ que certamente lhes € muito préoximo,
tao proximo quanto o que sao como corpos, um ‘eles mesmos’
que, todavia, nao é nem o eu (moi), nem o sujeito propria-
mente falando. Aqui nao ha nenhum livre-arbitrio, nenhuma
liberdade de indiferenca, nenhuma chance de escolher esse
intimo tao éxtimo. Ele ja os escolheu e, muito embora fale, €
ele quem os faz falar. Assim, € por aquilo que vocés disserem,
mais precisamente, € pelo dizer de vocés — tal como Lacan o
definiu — que o reconheceremos. Isso quer dizer, incidental-
mente: inatil nao esperar nada do testemunho atualmente
em voga. Essa é a maldicao genérica conotada na féormula
dos sexuados que se autorizam por si mesmos. Quando digo
genérica, quero dizer que ela vale para todos os falasseres.
Como vocés podem observar, estamos muito longe da ilusao

Stylus  RiodeJaneiro  n.13  p.15-26 out. 2006 19



¥ Lacan. A 1ogica da fantasia.
Resumo do Semindrio de 1966-

67 (1969).

20

foucaultiana. Que margem de escolha resta aquele que diz
eu (je)? Apenas a da posicao que ele tomar em virtude de sua
escolha. Rejeicao, consentimento, paciéncia, entusiasmo, ha
muitas. Isso, todavia, € um capitulo a parte.

A tese de Lacan que fundamenta a diferenca entre os
sexos no nivel do real é evidentemente solidaria da tese da nao
relacao. Esta conclui outra existente havia muito tempo e que
se referia ao gozo do falasser, “considerado perverso” (tenue per-
verse), como ele dizia em 1967.* Quando digo ‘conclui’, quero
dizer que a generaliza.

A nao relacao sexual €, se acreditamos em Lacan, o dizer
de Freud evidentemente jamais enunciado por ele, mas que se
deixa deduzir de todos os ditos do inconsciente que ele reco-
lheu. Pois bem, aqui, em minha opiniao, Lacan da a César um
pouco mais do que o que lhe cabe.

Do lado de Freud, o que pode fundamentar esse dizer?
Em primeiro lugar, sua descoberta do lago originario do incons-
ciente com as pulsoes parciais. Em 1905, em Trés ensaios sobre a
leoria da sexualidade, a expressao “perverso polimorfo”, aplicada
a crianca, ratifica a descoberta. Ora, as pulsoes sao disjuntas
de toda referéncia a diferenca dos sexos. Elas estao, por assim
dizer, fora do sexo. A diferenca entre os sexos se introduz no
inconsciente via fase falica, com o que ela implica de gozo
masturbatorio, e em decorréncia da descoberta da castracao
materna, isto €, de sua privacao do 6rgao que concentra, como
diz Lacan, “o mais intimo do auto-erotismo”. Isso € tudo o que
o inconsciente detém do sexo. O sentido sexual dos sintomas
se reduz a estes dois componentes: as pulsoes parciais e 0 gozo
falico. O sintoma localiza o que nunca se renuncia da perversao
polimorfa originaria do pequeno falante. Em outras palavras,
o gozo dos sintomas, trate-se de fobia, histeria, obsessao ou
perversao, na condicao de estruturas clinicas, é tao-somente o
gozo “considerado” perverso, que Freud descobriu nas fantasias
decifradas por ele em cada sintoma.

Observem que isso nao diz nada do gozo particular ligado
ao ato sexual. Ora, € dele que se trata na expressao “nao relacao
sexual”. Ela nao visa nem ao desejo sexual, nem ao amor, mas ao
corpo a corpo do ato e ao gozo que lhe é préprio no orgasmo.
Unica emergéncia de gozo, salvo o sintoma, a vir no espaco do
sujeito. No que diz respeito ao ato sexual, Freud se interessou
por seus fracassos ou rateios: frigidez, impoténcia, disjun¢ao do
amor e do gozo na depreciacao, insensibilidade masculina etc.
No que diz respeito a seus “sucessos”, nao ha quase nada em toda
a sua obra. Nenhuma teoria do par de corpos, apenas algumas
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indicacoes esparsas que deveriam ser consideradas, € claro, para
matizar o que estou dizendo. Detenho-me, inicialmente, na
que evoca o gozo do ato como o summum dos gozos. Ela indica
o quanto Freud distinguia esse gozo da “brevidade do gozo
auto-erético”, embora ambos passem pelo mesmo 6rgao. Além
disso, ha seu questionamento sobre o que das pulsoes parciais
pode ou nao se integrar ao prazer preliminar do ato. Por fim,
suas observacoes sobre o obstaculo constituido pelo respeito a
mulher. Mas nada de sistematico, e menos ainda de consistente,
sobre o que condiciona o orgasmo e sua funcao.
A tese de Lacan incide sobre o ato sexual e vai muito
mais longe. Segundo essa tese, nao apenas a falta de relacao
sexual nao exclui o sucesso do ato, como também, e ao contra-
rio, € o sucesso do ato que faz o insucesso/fracasso da relacao.
As referéncias sao intumeras. Cito Televisdo: “esse fracasso no 41acan. Tdévision (1974,
qual consiste o éxito do ato™. A tese, alias, ja esta presente de p. 60).
maneira explicita no Semindrio — livro 10: A angustia, em varias
passagens dedicadas ao orgasmo e a sua identidade com o fra-
casso da relacao.
Minha idéia € a seguinte: foi por ter ido mais longe do que
Freud no questionamento do par do ato sexual, ndo apenas em
seus fracassos como também em seus sucessos, que Lacan pode
introduzir a formula “nao ha relacao sexual” e o que elaimplica
de gozo perverso generalizado. Historicamente, podemos su-
por, sem muita davida, que foram as teorias delirantes de seus
contemporaneos sobre a oblatividade genital que o induziram
a esse questionamento.
A questao, embora ainda nao formulada, estava presente
desde 1964 em Posi¢iao do inconsciente. Lacan evoca, eu o disse,
o lado do vivente, do corpo a corpo do ato, que s6 passa pelas
pulsoes parciais, as mesmas que chamamos perversas, em que: 5y, 0 poo. o
“o sujeito busca um objeto que lhe reponha a perda de vida que P'inconscient (1964/1966,
lhe é propria, por ele ser sexuado™. p. 849).
Toda a questio é saber onde situar a castragio. E nisso
que Lacan se afasta de Freud, para quem o complexo de cas-
tracao esta do lado do Edipo, ou seja, do Outro: castracao por
causa do pai. Para Lacan, a partir ao menos do Semindario — livro
10, seja qual for a pregnancia do imaginario do pai castrador, a
castracao € sem o pai, a funcao do pai é outra. Na realidade, a
castracao comeca do lado do vivente. E isso o que diz o mito da
lamela, que, em Posi¢ao do inconsciente, substitui muito bem tanto
o mito biblico quanto o mito edipiano, sendo o mito da lamela
nao apenas sem o pai, mas também, se assim posso dizé-lo, sem o
Outro dalinguagem. Ele mitifica os enigmas da vida porque ela
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se reproduz pelas vias do sexo, ao preco de uma perda de vida
que funda o campo da libido em que Lacan inclui até mesmo
o mundo animal sexuado. Disso decorre sua referéncia a eto-
logia, que ele situa paralelamente a histeria. Estamos aqui em
um registro muito diferente daquele da dialética do desejo, por
meio da qual, em 1958, ele explicitava o par. Dessa vez, trata-se
da libido, ja que ela busca um complemento de gozo. Deduzo
dai uma série de conclusoes e pontuagoes.

Talvez seja preciso, inicialmente, lembrar que, em Lacan,
a pulsao nao € exatamente a mesma que em Freud, embora ele
tenha se apoiado na obra deste. Além disso, sua fun¢ao tem
dupla face: sua estrutura, segundo Lacan, vem da linguagem,
mais precisamente do discurso da demanda e de seus efeitos
sobre a necessidade. Como atividade, todavia, a pulsao, a um so6
tempo, compensa e restaura a perda. Ao falar de seu circuito em
torno dos objetos, ele especifica: “[...] € para neles resgatar, para
restaurar em si sua perda original, que se empenha a atividade
que nele denominamos pulsao (7rieb) ™.

Assim, o proprio exercicio da pulsao inclui um efeito de
perda renovada que o Semindrio — livro 10 nomeava “castracao
primaria”, valendo também para o orgasmo. Retornarei a essa
questao. De fato, nao ha nada disso em Freud.

Isso, contudo, nao quer dizer que o adulto heterossexual,
para Lacan, continue sendo o pequeno perverso polimorfo
caracterizado pela dispersao e pela justaposicao das pulsoes
parciais. Em indicacoes discretas, porém determinantes, Lacan
acrescenta uma condi¢ao suplementar, que, curiosamente, pare-
ce ter sido muito pouco comentada: a genitalidade, se passa pela
via das pulsoes parciais, supoe também a solidariedade de sua
co-presenca. O acesso ao parceiro s6 € garantido, se as pulsoes
parciais forem constituidas em um conjunto, no sentido logico,
pela operacao do Outro’.

Seja o que for essa condi¢ao suplementar, nao se pode ne-
gar que o gozo do ato € o gozo “considerado” perverso, 0 mesmo
que Freud detectou no sintoma. Em outras palavras, o campo
fechado da relacao sexual nao se excetua do campo do sintoma.
Por isso, € 16gico que o gozo mais normatizado, heterossexual, o
do pai, seja chamado pai-versao (pere-version), escrito em duas pa-
lavras para se referir a versao pai do gozo perverso. Ele se escreve
com a, o mais-de-gozar, e @, permanecendo o Outro inatingivel.
Dito de outro modo, o efeito castracao € tao inerente ao orgasmo
sexual quanto a perda € inerente a toda atividade pulsional.

E preciso, entao, generalizar, como Lacan o faz, e dizer:
nosso modo de gozo, "[...] que doravante s6 se situa a partir do
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mais-de-gozar, que até mesmo nao mais se enuncia diferente-
mente [...]"%. Isso quer dizer que o gozo em jogo no laco social,
digamos a realidade, é apenas a uniao do mais-de-gozar com o
gozo falico? Gozo do poder sob todas as suas formas (politica,
epistémica, artistica etc.), essa € a definicao do gozo falico que se
conjuga com o de ter objetos de consumo fetichizados. O gozo
perverso, entao, generaliza-se, incluindo o ato sexual e esten-
dendo-se sobre todo o campo do discurso, onde hoje esta a céu
aberto, nao mais recoberto pelos semblantes da tradicao. Sem
duvida, € isso que produz a banalizacao do ato: o levantamento
do segredo e dos pudores. fazendo com que alguns se imaginem
tendo de se haver com sujeitos mutantes. Nada de excecao, pois,
a nao ser talvez — mas deixo isso sob reserva — o gozo outro,
foracluido do discurso, que nao passa pelo significante, nem
pelo objeto a.

Retomo a questao da nao relacao. Nao ¢é pelo fracasso,
mas sim pelo sucesso do ato que a objecao falica funciona e que
anao relacao se verifica e se afirma. Disso seria preciso concluir
que o fracasso do ato nos sintomas estudados por Freud ou em
sua evitacao por aqueles que dele se abstém — os sexless de que
falo desde os anos 1990 — poderia tomar um sentido novo, o de
curto-circuitar a nao relacao e seus efeitos subjetivos.

Podemos ordenar o que faz par entre homem e mulher.
No nivel do desejo, de fato ha um par: o da fantasia, $ ¢ @ no
nivel do amor, se acreditamos no Seminario — livro 20, ha um
par de sujeito a sujeito, 8 ¢ 8, mas, no nivel do gozo, nao ha
par. O gozo nao € sociavel, mesmo no que se apresenta como
laco de par.

Existe aqui uma questao, pois se assim €, como compreen-
der que a satisfacao ligada ao orgasmo na relacao sexual seja
quase sempre distinta daquela que acompanha a masturbagao?
Isso ocorre porque, nessa satisfacao, o sujeito esta implicado de
outra maneira. A questao mais ampla € saber como os diversos
gozos se repercutem em efeitos subjetivos distintos.

Utilizei a expressao “os mandamentos do gozo”, precisa-
mente para dizer que o gozo, em suas diversas guisas, tem efeitos
subjetivos distintos. Ja desenvolvi esse ponto a proposito do gozo
outro, o nico a ser excetuado do gozo perverso®.

Nos dias de hoje, n6s o vemos de modo claro no discurso
contemporaneo deixando emergir, a céu aberto, o gozo dito
perverso, nao reprimido. Disso resulta, de um lado, por via de
inducao imaginaria, uma emulacao sem precedentes quanto as
praticas de gozo, visivelmente identificavel sobretudo nos ado-
lescentes e em diversos grupos de afinidade; de outro, respostas
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subjetivas de insatisfacao macica: depressao galopante, suicidios
que se multiplicam e, @ minima, solidao, non-sense e todos os
efeitos de inibicio e de morosidade etc. E que o gozo perverso,
pelo fato de ser gozo, nao deixa de ser, no essencial, gozo que
nio contenta o sujeito. E aquele gozo que “nio se deveria ter”,
como diz Lacan no Semindrio — livro 20, e que, a todo momento,
lembra a divisao do sujeito e a falta central do Um sozinho.

Nesse contexto, de onde provém, entao, a satisfacao especi-
fica do ato sexual? Noto, em primeiro lugar, que elanao ¢ tao geral
quanto se cré. Nao nos esquecamos da ascensao dos sexless e, de
modo ainda mais amplo, da ética do celibatario. Ha, todavia, pa-
rece-me, uma funcao subjetiva do orgasmo. Ela se deve, penso, ao
fato de ele tocar no problema da identidade sexual, reproduzindo
simultaneamente na relacao com o parceiro, mutatis mutandis, o
duplo alcance das pulsoes parciais. De um lado, o sucesso do ato
¢é aexperiéncia para cada um dos dois — embora diversa — de estar
um para o outro, no espaco de um instante, no lugar da coisa...
inatingivel. De outro, porém, o proprio momento da satisfacao é
arestauracao da separacao que de dois nao faz um. Resta, entao,
segundo o lado em que nos engancharmos — e, aqui, ha opcao
possivel — seja recomecar, para assediar as abordagens da coisa
(via comum), seja evitar (via em ascensao, parece).

Pode-se esperar da comunicagao de fala, especialmente
da fala de amor, que ela tempere esses impasses da relacao
impossivel? Formular a questao ja é respondeé-la. O psicanalista
opera pela fala, é certo, mas sua experiéncia atesta que a nao
relacao de gozo repercute no nivel da troca para nela produzir
uma nao relacao de fala. O parceiro da fala é... o gozo perverso
veiculado na metonimia do significante. E que o gozo perverso,
metonimizado, deriva na cadeia da fala, especialmente da fala
de seducao, e até mesmo — escandalo! — da fala de amor. Nao
ha dialogo, mesmo no interior de cada sexo, e falar de amor,
no extremo, € em si um gozo. A fala certamente faz signo, mas
nao para qualquer um. Gozo do blablabl4, diz Lacan. Ela acede
ao parceiro Outro tanto quanto o proprio orgasmo. Essa nao
relacao de fala também esta a céu aberto nos dias de hoje, por
vezes denegada, mas nutrindo os dois grandes temas do clamor
contemporaneo: precariedade dos casais e solidao. E cabe as
mulheres perguntar quem lhes fala... Siplica sem esperangas.

A psicanalise nao é um discurso em unissono com esse
clamor, mas ela nao o desconhece. Ao contrario, ela tenta de-
monstrar onde estao os limites do impossivel a escolher: nao se
pode escolher nem o modo de gozo, que nos determina, nem
arelacao sexual e tampouco a relacao de fala.

Gozo: modalidades e paradoxos



Muitas consequiéncias deveriam se seguir para a psicanali-
se lacaniana. Para concluir, evocarei apenas estas. Nao se deveria
repensar a associacao livre freudiana pari passu a interpretacao
pela fala-gozo? Quanto as estruturas clinicas, o que dizer da
histeria, que poe o mais-de-gozar no lugar da verdade, quando
o discurso mantém suas ofertas para gozar? E como distinguir
o sujeito perverso tanto do destino de gozo perverso proprio ao
falasser quanto dos empuxos a gozar do discurso contempora-
neo? Por fim, e acima de tudo, qual o lugar do gozo nao-todo
que faz excecao ao gozo perverso?

TRADUCAO
Contra Capa
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resumo
Esta conferéncia aborda as escolhas subje-
tivas a luz das formas ativas da ingeréncia
insidiosa da morte na vida, bem como as
distintas concepcoes de Freud e Lacan
acerca do ato sexual, mostrando que
a formulacao “nao ha relacao sexual”,
proposta pelo ultimo, implica o gozo
perverso generalizado.
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abstract

This conference deals with subjective choi-
ces from the perspective of the active for-
ms of insidious mismanagement of death
in life, as well as the distinct Freudian and
Lacanian conceptions about the sexual
act, demonstrating that Lacan’s formula-
tion “there is no sexual relation” implies
a generalized perverse enjoyment.
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